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TRANSCRICAO DA 722 REUNIAO ORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DO MEIO
AMBIENTE

TRANSCRICAO DA 72* REUNIAO ORDINARIA
DO CONSELHO ESTADUAL DO MEIO
AMBIENTE, REALIZADA NO DIA 30 DE
SETEMBRO DE 2008, AS 14H e 30 min NO
AUDITORIO DA LACTEC. PRESIDIDA PELO
SR. ALLAN JONES DOS SANTOS E
SECRETARIADA PELO SR. PAULO R.
CASTELLA, SECRETARIO EXECUTIVO.

O Sr. Allan Jones dos Santos:- Boa tarde a todos. Solicito ao Sr. Secretério
Executivo que verifique se ha quorum para iniciarmos a 722 Reunidao Ordinaria do
Conselho Estadual do Meio Ambiente — CEMA. Havendo quorum passaremos a discussao
e aprovagao da Ata da 712 Reunido Ordinaria. Essa Ata foi encaminhada a todos os
Senhores e perguntamos se ha necessidade de fazer a leitura da mesma. Os Conselheiros
que sao pela aprovacao se manifestem.

O Sr. Roberto Gava (FIEP):- Tenho algumas observacdes. Boa tarde Senhoras e
Senhores. Na linha 275 da ata 712, sou citado e ficou muito truncada minha colocacéo.
Proponho mudar para o seguinte texto, sem alterar a esséncia, somente dando mais
clareza ao texto. “O Sr. Roberto Gava (FIEP):- Quero propor a este Conselho uma mocgéao
cuja redacao apresentarei até o final desta reunido, objetivando levar ao INCRA a total
contrariedade deste Conselho, relativamente a implantagdo de assentamentos sociais
dentro da APA Serra da Esperanca. Os fatos ja acontecidos me deixam de nariz vermelho,
aquele dos palhagos, pois ha 3 anos uma comissdo composta por Conselheiros, eu,
incluido, foi até o interior da APA meses antes do INCRA autorizar a instalacdo de um
assentamento. No retorno a esta Comissao relatou que ainda era possivel obstaculizar tal
intencdo do INCRA, mas, as manifestagcdes deste Conselho foram em vao”. Pediria
acrescentar este texto em substituicao ao que esta ali. Obrigado.

O Sr. Allan Jones dos Santos:- Os Conselheiros que aprovam a Ata com essa
alteracao, permanegcam como estdo — APROVADA. Pergunto aos Srs. Conselheiros se ha
proposta de inversdo da pauta ou inclusdo de algum assunto.

A Sra. Vania Mara M. dos Santos (ING):- Gostaria de incluir um questionamento
com relagdo as pequenas centrais hidrelétricas na Regido Centro-Sul do Parana,
principalmente no Rio dos Patos que a gente soube de algumas aprovacdes e gostaria de
ter maiores informacdes sobre isso.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Os Conselheiros que concordarem com
essa incluséo de pauta.
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O Sr. Nivaldo Eduardo Rizzi (SETI):- Acho que mudanca de pauta, é introducao de
um assunto diferente, tem que ter o escopo para saber 0 que estd se discutindo. Se for
uma questdo de informe para podermos decidir em uma outra reunido, tudo bem! Os
assuntos de pauta tém que ter o documento antes para poder discutir na hora da reuniao
com um certo conhecimento de causa. Sou contrario a alteracao da pauta.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- A pauta deve ser previamente agendada,
mas, os informes podem ser colocados. Refago a pergunta: se ha inversao de pauta e se
tem algum assunto que precisa ser colocado para a préxima reuniao?

A Sra. Vania Mara M. dos Santos (ING):- A minha solicitagcdo é no sentido de que
sejam trazidas informacoes para a préxima reunido podermos discutir este assunto.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Vamos para o item 2 da pauta: Discussao
e votacao da transcricdo Ipsis Verbis da 712 Reunidao Ordinaria. Com a palavra o Secretario
Executivo.

O Sr. Paulo Roberto Castella (Secretario Executivo do CEMA):- Com relacdo a
aprovagao das transcricoes das reunides extraordinarias é que as atas tém sido aprovadas
quando acontecem as extraordinarias. Entdo fica muito distante a aprovagdo das
extraordinarias. A partir da préxima reunido estaremos adotando a pratica de que em toda
reunido ordinaria sera aprovada além da ata da reunido ordinaria anterior, também da
extraordinaria. Acumulando duas atas quando for o caso: da ordinaria e da extraordinaria.
Ficando muito préximo, acho que para varios conselheiros fica melhor até a questao de
lembrar o que foi tratado e poder discutir melhor a propria ata.

O Sr. Allan Jones dos Santos:- Vamos para o quarto item da pauta: Ordem do Dia.
Serao discutidos na Ordem do Dia a Mocdo da BR — 101, que é um assunto que foi
discutido na 712 Reunido; a Resolugcdo 66/08 — ad referendum que estabelece
procedimentos para a eleicdo dos representantes das entidades ambientalistas néo-
governamentais para o periodo de 2008 a 2010.

O Sr. Paulo Roberto Castella (Secretario Executivo):- Na reunido anterior ficou
para ser aprovada a Mocao da BR — 101, que nao tendo quorum no final daquela reunio,
retiramos de pauta para aprovacao nesta reunido. E depois a Resolugdo 66/08 foi editada
ad referendum do Conselho. Tem uma Mogao e uma Resolugédo que devem ter aprovacao
ou nao do Conselho. Também tem a questao da Tripartite que esta na pauta e seria entao
a inversdo de pauta para a apresentacao da Tripartite; e depois como informe a politica
estadual sobre a erradicacao de espécies exéticas invasoras. Também um informe breve
dessa politica considerando que temos uma Cémara Tematica Permanente que trata
desse assunto. O pedido de inclusdao desse informe sobre a politica € saber como
podemos integrar essa Camara Tematica dentro dessa politica estadual e como o
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Conselho, os membros do Conselho podem estar contribuindo para essa politica.
Informando que existe a politica, o sistema do meio ambiente trata desse assunto e tem
uma politica para isso. Primeiro gostaria, pela inversado de pauta, a Tripartite apresentando
neste momento, se os Senhores aprovam a inversao de pauta? APROVADA a inversao de
pauta e a inclusdo de pauta da apresentacdo como informe da politica estadual para a
questao das espécies exéticas invasoras e um informe sobre as PCHs.

A Sra. Rosana Vicente Gnipper (SOS Bicho):- Os informes sdo s6 para informes
ou nds podemos debater, conversar a respeito?

O Sr. Allan Jones dos Santos:- S0 s6 informes realmente. A discussao seria para
uma proéxima reunido. Hoje serdo passadas as informacdes necessarias sobre o assunto
para ser debatido na proxima reunido. Com a palavra a Sra. Débora Albuquerque que esta
representando hoje a Tripartite.

A Sra. Débora Albuquerque (SEMA):- Boa tarde a todos. Meu nome é Débora
Albuquerque, sou assessora da SEMA junto ao Secretario Rasca. Viemos com a tarefa de
apresentar a este Conselho a Comissdao Técnica Tripartite do Parana. Comecamos a
instalar a Tripartite aqui no ano de 2004 e agora restabelecemos esse processo aqui no
Estado. As Comissbes Técnicas Tripartite sdo, na verdade, dentro do sistema de meio
ambiente, a composicdo institucional das trés esferas de governo, em que se discute a
politica nacional e a politica estadual de meio ambiente, a forma como a politica estadual
vem sendo focada aqui no Estado: a prioridade de alguns temas e como eles sao tratados.
Essa composicdo, essa organizacdo, nos trabalhamos com um grupo de trabalho,
trabalhamos com um plenario maior que sao todas as pessoas que representam as suas
instituicoes como o IBAMA, a SEMA, o IAP e os Municipios — Associacao Nacional dos
Municipios e Associagdo dos Municipios do Parana. A Tripartite vem responder a uma
determinagdo, uma deliberagdo que ja foi feita desde a Conferéncia Nacional de Meio
Ambiente em 2003, em que na gestdo da Ministra Marina Silva — entdo a frente do
Ministério de Meio Ambiente, define as seguintes diretrizes para a Politica Nacional de
Meio Ambiente: o desenvolvimento sustentavel; a participacdo e o controle social; a
transversalidade; a politica integrada de governo e o fortalecimento do Sistema Nacional
de Meio Ambiente.

Essa diretriz de desenvolvimento sustentavel pressupde uma perspectiva ética em
que o conceito de desenvolvimento econdmico vem articulado com as dimensdes sociais e
ambientais. Entdo ndo ha como pensar politica publica, hoje, ou qualquer politica que seja
sem levar em conta principalmente as dimensdes sociais e ambientais.

A diretriz do desenvolvimento sustentavel é a priorizacédo e a institucionalizacado de

espacos de planejamento e participagcéo social, além de outras formas de controle publico.
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Ai tem desde a gestdo no Ministério do Meio Ambiente com a ministra Marina Silva, foram
realizadas a primeira, segunda e a terceira Conferéncia Nacional de Meio Ambiente. Fora
isso as audiéncias publicas, as consultas publicas, entdo criou-se uma dimensado muito
importante sobre a questdo da participacdo e controle social, sobre o desenvolvimento
sustentavel.

A diretriz da transversalidade. Essa diretriz pressupde uma politica integrada e
compartilhada de governo. E em cima disso que a Tripartite assenta as suas discussées:
em trabalhar as trés esferas de governo. A dimensédo institucionalizada, mas, sempre
compartilhada da gestdo. A preocupacado é nao estar desperdicando nem tempo, nem
energia e estar compartilhando a forma de se fazer a politica ambiental para que ela
realmente dé resultados. Porque, de repente, o Estado fica fazendo a politica ambiental de
uma forma, ndo consegue chegar no municipio e o SISNAMA, enfim, ndo consegue se
fortalecer.

A diretriz de transversalidade é: “Citar a agenda com a Associagdo Brasileira da
Infra-Estrutura e Industrias de Base (ABDIB), para discussdo dos grandes temas relativos
ao meio ambiente e infra-estrutura e o Acordo de Cooperagdo Técnica com o Foérum
das Organizagcdes Nao-Governamentais e Movimentos Sociais (FBOMS), visando o
aperfeicoamento das Politicas Publicas Ambientais para o0 Desenvolvimento
Sustentavel”. Essa dimensio ambiental e social é uma acao de toda a politica e uma acao
de todos os ministérios. Sempre quando se for falar em politica publica que esteja
realmente contemplado a dimensao social e ambiental.

E essa, entdo, é a principal diretriz em que se assenta a Tripartite. Estratégias e
sustentagdo das politicas sociais e ambientais de tal forma que o Estado brasileiro seja
capaz de responder aos desafios e a complexidade imposta pela perspectiva de
sustentabilidade.

Nessa relacdo ai esta o fortalecimento da Comissao Técnica Tripartite Nacional — a
Tripartite se organiza nos Estados. Mas, ela tem uma organizagdo também em ambito
nacional e dialoga com as Tripartites estaduais. Uma das principais tarefas das Comissdes
Técnicas e das Comissdes Técnicas Tripartite Estadual e a Nacional é a regulamentacao
do art. 23 da Constituicdo, no que diz respeito a cooperacao entre as trés esferas de
governo na gestdo ambiental. E ai uma dessas principais coisas que estdo colocadas no
art. 23, inclusive agora com a gestdo do Ministro Carlos Minc, é a discussdo sobre o
licenciamento ambiental e como isso deve ser realizado pelos municipios. Essa vai ser
uma discussdo bastante grande em que a gente vai estar também buscando esforgcos —
chamando o Ministério Publico para o debate, chamando o Ministério do Meio Ambiente
para o debate e, claro, este Conselho como érgao definidor da politica do Estado.
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O desdobramento da Resolugdo 237/97, do CONAMA, para definir no ambito dos
Conselhos Estaduais do Meio Ambiente a definicao das tipologias de atividades de impacto
local que é uma questao bastante polémica dentro dessa discussao sobre licenciamento. E
aprovado numa das Ultimas reunides da Comissdo Técnica Tripartite Estadual que é
composta por José Alvaro Da Silva Carneiro, Nilton M. Da Silva, José Otavio Cardoso
Consoni, Marcelo Alberto Gorski Borges, Lindsley Da Silva Rasca Rodrigues, Débora De
Albuquerque Souza, Vitor Hugo Ribeiro Burko, José Luiz Bolicenha, Claudio Renato
Wojceikiwicz, Gerson Da Silva, Henrique Ludovico Deckmann e Olivério Konig Pacheco. O
Programa Nacional de Capacitagdo de Gestores, este Programa ja tem uma minuta de
projeto e estard capacitando, aproximadamente, 1500 gestores publicos aqui no Estado
com todos 0s municipios, abrangendo todos os municipios € chamando a todos para uma
etapa presencial e uma segunda etapa entdo & distancia. E uma capacitagdo sobre a
politica nacional e sobre a politica estadual do meio ambiente.

Foi criado, também, um grupo de trabalho dentro da Tripartite, onde estamos
comegando a reformatar uma proposta de projeto e que futuramente, antes de comegar a
executar, passa por este Conselho — o PNC para aprovacdo. A implementacao do Sistema
Nacional de Informacdes sobre Meio Ambiente que, a partir dai, vamos ter também na
pagina dos municipios a situacdo administrativa sobre a gestdo ambiental em cada
municipio. Nossa perspectiva é de trabalhar a formagao do gestor com essa possibilidade
também de que ele tenha uma capacidade de estar informado — porque isso é publico, isso
deve ser publico a forma como a gestdo ambiental vem sendo pensada, vem sendo
executada no seu municipio. E o Programa Nacional de Meio Ambiente — o PNMA |l — fase
I, que a partir deste final de ano vamos comecar a entrar num processo de qualificacao da
Secretaria de Estado do Meio Ambiente e Recursos Hidricos do Estado, sobre os
programas do PNMA para podermos acessar 0s recursos e as politicas dos programas do
PNMA — Il1.

A Tripartite funciona com pauta definida, com planejamento. Fizemos ja uma
reunido de planejamento. Estamos, atualmente, na quinta reunido da Tripartite onde ja
organizamos alguns grupos de trabalho para tratar de questdes especificas que é o
Programa Nacional de Capacitacdo de Gestores; um outro grupo onde vai ser discutido a
Gestao Compartilhada — como ela vai se dar, como é que a gente pode unificar um banco
de dados numa linguagem para que essas diversas esferas possam dialogar. E um outro
grupo de trabalho sobre o Gerenciamento Costeiro. Até agora sao trés grupos de trabalho
e uma oficina que vai acontecer no final do més de outubro possivelmente, estamos

fechando isso com o Ministério do Meio Ambiente sobre o licenciamento ambiental.
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A respeito da Tripartite aqui no Estado do Parana tivemos, em outubro de 2004,
uma reunido de trabalho da Tripartite Nacional, essa Comissdo Estadual foi instituida a
partir de uma portaria da entdo Ministra Marina Silva que é quem determina as tripartites
estaduais. Entdo a nossa Tripartite, na verdade, comecou a existir a partir do ano de
dezembro de 2004 com essa Portaria. Até 2005 ela funcionou apenas com reuniées sem
constituir, de fato, grupos de trabalho para definir e conversarem sobre algumas politicas
especificas. Aconteceram apenas tratativas de organizacao sobre a Tripartite, ndo houve
uma definicdo sobre a discussao de politica publica para o Estado. Agora, em 2008, é que
retomamos esse processo € pela Tripartite assim como pelo Conselho também passam
todas as grandes linhas de politicas publicas que estamos representando aqui no Estado —
um PNC, um PNMA, o licenciamento e assim por diante.

Temos uma agenda de reunibes, que deve estar no site, que foi elaborada a partir
desse planejamento e esses sdo alguns temas prioritarios que foram levantados pela
reunido de planejamento na presenca de todos os membros da Tripartite: Gestao Florestal;
Combate ao Desmatamento; A Gestao Integrada de Residuos Sélidos que também ja tem
um termo de referéncia elaborado pelo Ministério do Meio Ambiente que a gente vem
discutindo para ser implementado aqui no Estado — essa politica estadual, esse plano
Estadual de Residuos Solidos que € urgente. O Gerenciamento Costeiro; o Combate a
Desertificagdo; o Licenciamento Ambiental; as Mudangas Climaticas; o Gerenciamento
Ambiental e a TCFA no Estado; a Implementagdo do PNMA Ill no Estado; a Politica
Integrada de Unidades de Conservagdo no Estado. Esses foram alguns temas que a
Tripartite no seu planejamento elencou como prioritarios para sua gestao até final de 2009.

Ai com as senhoras e com o0s senhores acredito que deva estar ja todo o
planejamento com o agendamento das reunides.

Muito obrigada. Estou a disposi¢do para esclarecimentos.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Agradecemos a Sra. Débora pela
apresentacdo e colocamos a palavra aos conselheiros que quiserem se pronunciar. Nao
havendo interesse, passamos ao segundo informe: a posicdo da PGE frente ao caso
‘BHC'.

A Sra. Ana Claudia Bento Graf (PGE):- Boa tarde a todos, antes de mais nada
peco desculpas pelo atraso. A idéia é repassar, adiantar para vocés qual é a posi¢ao da
Procuradoria Geral do Estado em relacdo ao mesmo tema que estd sendo debatido na
Camara Tematica, ou seja, 0 que fazer com essas toneladas de agrotdxicos proibidos ja
desde os anos 80 e armazenados muitas vezes em condi¢cdes totalmente perigosas e

insalubres, causando risco a salde humana e ao meio ambiente.
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Existe uma proposta de um projeto na qual participam a Suderhsa, o IAP, o INPEV,
a Ocepar e a FAEP, também cabe saber exatamente a quem caberia a responsabilidade
por esse trabalho todo. A PGE acabou entendendo que é possivel fazer esse convénio,
porque a proposta original é que o Estado arcasse com 50% do custo do projeto e as
demais entidades com percentuais. O IAP entendeu, a época, que essa responsabilidade
seria integralmente das empresas que produziam esses agrotéxicos ou até dos que a
representam — associagdes que representam essas empresas. O problema é que muitas
vezes esses agrotoxicos sdo armazenados fora de suas embalagens originais e ndo se
tem como saber qual empresa que o produziu e eles estdo la. E por mais que elas sejam
objetivamente responsaveis desde 1981 e nesse ponto concordamos com o IAP, ndo é s6
a partir da vigéncia da Lei de Agrotoxicos que foi modificada em 2000, que as empresas
sdo responsaveis pelo recolhimento das embalagens e os agrotoxicos proibidos
eventualmente. Entende-se que € desde 31 de agosto de 1981.

S6 que temos uma situagdo de fato que precisa ser solucionada e ndo se sabe
quem sao os responsaveis. Entdo estabelecemos duas hipéteses em que pode haver
dispéndio de recursos publicos para o imediato recolhimento desses agrotoxicos. Primeiro
se os fiscais e os técnicos da SEAB, da SEMA, da SESA identificarem que esses
agrotoxicos em vistoria estdo fora de suas embalagens originais, ndo seja possivel
identificar as empresas que os produziu. Essa é uma circunstancia. A outra que também
vai permitir a atuacao imediata do Estado sao as hip6teses em que apesar de ser possivel
identificar as empresas que produziram e comercializaram esses agrotdxicos, as condigdes
de armazenamento impliquem em risco a saide humana e ao meio ambiente. Isso nao vai
significar que o Estado vai arcar definitivamente com esse custo, ou seja, 0 que ele vai
fazer — como existe risco a salde humana e ao meio ambiente, vao ser tomadas medidas
imediatamente e depois o IAP e o Estado do Parana vao buscar o ressarcimento dessas
empresas pela via administrativa ou judicial.

Esse é o balizamento que precisava até para adequar o funcionamento da Camara.
Porgue o projeto original fala em agrotdxicos obsoletos que é uma concepcao bem ampla.
Entdo podem ter agrotoxicos vencidos ou apreendidos pela fiscalizagdo, mas que seja
possivel identificar quem os produziu. Se o Estado através de seus érgaos e autarquias
nao conseguir que essas empresas facam o recolhimento, cabe aos érgaos juridicos — seja
IAP ou seja a PGE buscar essa obrigacdo de fazer judicialmente. A gente menciona,
também, o Projeto de Lei de n® 52/2008 de autoria do atual deputado Luiz Eduardo Cheida
que era Secretario do Meio Ambiente e que isenta as pessoas fisicas e juridicas que se

autodenunciarem num prazo que esta especificado na Lei, para propiciar o maior
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conhecimento do universo desses agrotdxicos proibidos que ndo se tem, ainda, uma
dimens&o real.

Sao feitos alguns comentérios sobre esse Projeto. Entendemos que a isengéo de
sancdes administrativas nas hipéteses de autodenincia num prazo razoavel, pode ser de 6
meses, 1 ano € imprescindivel até porque em muitos casos esses proprietarios rurais
ficaram como depositarios fiéis desses agrotoxicos e mostraram uma atitude de
colaboracao com o Estado até que se resolva a destinacao final. O que ndo pode e ai é
competéncia da Unido isentar das sancées penais. O Estado ndo pode via lei estadual
dizer que ndo cabe sangdes penais. Mas entendo que se necessario possamos chamar o
Ministério Publico para integrar esse convénio. Acredito que isso ndo é um risco maior,
apesar de ndo ser possivel uma lei estadual dispor sobre a isengdo de sangbes penais.

S6 tem um tépico que foi objeto de discussao na Camara e que levantamos no
parecer, assim: como nao se sabe qual € o universo real desses agrotéxicos, em que
condi¢cdes estdo armazenados, se houve contaminacdo de lencol freatico, se houve
contaminacdo de solo — ndo se sabe a gravidade dessa situacdo -, pode haver
circunstancias em que seja necessario fazer um Termo de Ajustamento de Conduta com
esses proprietarios ou com essas empresas. Porque vao ser situagdes que demandem
remediacdo, monitoramentos, situacdes mais graves do que um mero recolhimento e
disposicao final dos agrotéxicos. Entdo estamos sugerindo que haja a previsdao dessa
hipétese num eventual convénio. Mas também que o Poder Publico ndo fique amarrado,
nao significa que va apenar, ou seja, o proprietario estard isentado de sangdes
administrativas, mas, talvez tenha que se submeter a um monitoramento; talvez tenham
que ser adotadas medidas técnicas para resolver o problema.

Esse Parecer ja foi aprovado pelo Procurador Geral e deve estar chegando porque
foi uma coépia para cada Secretaria interessada: Suderhsa, IAP, Seab, Sesa... S6 nao
tenho a versao assinada do Procurador Geral, mas posso disponibilizar para os senhores
por e-mail amanhad ou depois. Estou a disposicdo para quaisquer questionamentos.
Obrigada.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Agradecemos a Conselheira e
Procuradora Ana Graf pela informagéo e abrimos a palavra.

O Sr. Adriano Riesemberg (SEAB):- Fico bastante satisfeito com o resultado do
trabalho da PGE, porque nés do Departamento de Fiscalizacdo, que fiscalizamos o
comércio e 0 uso de agrotoxicos rotineiramente ou ndo em poucas ocasides a gente tinha
essa demanda. Nao dos agrotdxicos que estdo nos estabelecimento comerciais, mas,
esses que estdo nas propriedades, como a Dra. Ana colocou, via de regra, sem
identificacdo, sem embalagem, da forma mais precaria possivel e nessa situagdo o Estado
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néo tinha pelo menos a SEAB nunca teve uma estrutura para fazer o recolhimento. Nao
poderiamos imputar ao agricultor, muitas vezes aquele agricultor que ja adquiriu a
propriedade e encontrou ali depdsitos clandestinos desses produtos tdxicos. Até porque
estaria incorrendo em irregularidades porque ele ndo teria o transporte adequado, a
condicdo de manuseio daquilo. Queria esclarecer que quando encontramos produtos nos
comércios que por qualquer razao estejam improprios para o uso, ou seja: vencidos ou
proibidos por alguma razido determinamos que o fabricante recolha. Mas esse caso das
propriedades era algo que o Estado nao tinha uma estrutura, um aparelhamento. Acredito
que esse projeto piloto com a infra-estrutura que ja foi usada em episodios anteriores que
quero fazer referéncia ao caso de Tamarana, quando o INPEV, ndo sei se na época era o
INPEV, mas, enfim, eram os fabricantes que acabaram acondicionando isso de uma forma
adequada, recolhendo e fazendo incineragdo em S&o Paulo. E assim que imagino que va
funcionar com esse projeto piloto. Gostaria de dizer que na semana passada tivemos uma
noticia que na regido do municipio de Arapongas, 0 abastecimento de 4gua da cidade foi
suspenso, as analises que a Sanepar vinha fazendo indicava alguns ingredientes ativos de
agrotoxicos que sdo legalmente colocados no comércio, pelas analises, de contaminacao
de produtos que, tecnicamente, ja ndo sao agrotéxicos, ndo tém mais recomendacao de
uso. Sao produtos téxicos que estdo ai num passivo de muitos anos que, provavelmente,
possa ser BHC ou coisas do género. E é um problema que esta acontecendo agora.

Imagino que com a colocacédo da questao legal do que é possivel fazer, o Estado
nao possa mais agora deixar de proceder ao efetivo recolhimento desses produtos quando
encontrados. Essa é a minha manifestacao e o esclarecimento que queria fazer. Obrigado.

O Sr. Jorge Augusto Callado (Faculdade Espirita):- Estou aqui representando a
Céamara Técnica que tratou do assunto. Agradecemos a PGE por esse posicionamento,
isso significa um avanco na solugdo dessa situacdo. Relembrando que independente de
identificacdo os produtores continuam com a proposta de bancar esse processo em torno
de 50%. Os outros 50% seria para o Estado e esta sendo discutido ainda esse percentual.
Mas s6 lembrando que o Estado na década de 70 também incentivava e até financiava a
compra desses produtos, na época da expansdao das fronteiras agricolas. Entdo a
responsabilidade recai, realmente, sobre toda a sociedade.

O Sr. Silvio Krinski (Federagdo da Agricultura):- Estou representando o Tourinho
que seria a pessoa que estava conduzindo os trabalhos junto a Camara técnica.
Infelizmente ele teve uma viagem de Ultima hora a Brasilia e vim s6 para transmitir alguns
recados, para que seja informado como esta o andamento do trabalho com relagéo a esse
estudo da Camara Técnica do BHC. Os trabalhos estavam paralisados esperando um
posicionamento da PGE e a partir desse posicionamento que foi dado no dia de hoje,
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acredito que nao teria porque nao continuar esses trabalhos. Porque temos um passivo
muito grande dentro do Estado e que nao é somente um reflexo em cima da propriedade,
em cima de toda a populagao inclusive a cidade. Acho que é de extrema urgéncia agirmos
em cima disso.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Obrigado. Dando prosseguimento a pauta
passaremos ao informe sobre as espécies exéticas que sera apresentado pela equipe do
IAP.

A Sra. Sivia Ziler:- Boa tarde, meu nome é Silvia Ziler — sou Diretora Executiva do
Instituto de Desenvolvimento e Conservagdo Ambiental que vem assessorando o |AP
nesse assunto. Também represento o Programa Global de Espécies Invasoras que foi
criado pela Comissdo Sobre Diversidade Bioldgica em 1996, justamente para assessorar
0s paises no desenvolvimento desse tema que ainda é pouco conhecido. Nesse ano
quando houve a COP 9, na Alemanha, esse tema de espécies invasoras foi um dos temas
centrais e tem feito com que os paises tenham tido um pouco mais de consciéncia e um
pouco mais de atividade sobre o assunto.

Reconhecendo esse problema estamos trabalhando, agora, com varios paises aqui
na América Latina, também envolvidos com redes regionais, programas regionais € com o
Ministério do Meio Ambiente que ha mais ou menos um més fez a primeira reunido com a
Camara Técnica Permanente sobre Espécies Invasoras que vai assessorar, agora, o
Comissdo Nacional de Biodiversidade. A Comissao esta discutindo a aprovacdo de um
plano nacional para tratar desse assunto. Aqui no Brasil temos trabalhado também e
alguns estados sao pioneiros € o Parana mais que todos, quanto a criagao e orientacio de
medidas praticas do controle de espécies invasoras nas unidades de conservagdo e com o
desenvolvimento de um programa estadual que a Odete, do IAP, ira detalhar.

Gostaria de comentar que o Estado do Espirito Santo e o Estado de Santa Catarina
estao repetindo esse processo com base no exemplo do Parana.

A Sra. Odete Carpanezi (IAP):- Boa tarde a todos. Trabalho no IAP com esse tema
de espécies exdticas invasoras. Viemos fazer esta apresentacéo porque estamos langando
um Programa sobre Espécies Exéticas Invasoras no Estado do Parana. O Parana, como a
Silvia falou, é pioneiro. Langamos, inicialmente, um trabalho para executar dentro das
unidades de conservagao — esse trabalho ja tem um ano de execucdo e € um exemplo em
todo o Brasil. Depois lancamos uma lista de espécies exoticas invasoras que é a primeira
do Brasil e varios paises nos tém congratulado pela iniciativa e varios Estados tém copiado
a lista.

Estamos lancando um programa para final do ano ou inicio do ano que vem, é um

programa que estamos trabalhando e sentimos necessidade de trabalhar nesse programa
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porque as espécies invasoras ultrapassam fronteiras. Entdo elas ultrapassam as nossas
unidades de conservacao que € uma recuperacdo ambiental nas unidades de conservacao
com a retirada das exéticas. O Parque de Vila Velha € um exemplo, um exemplo que
estamos disseminando pelo Brasil e pelo Mundo. Fomos apresentar em Bariloche ano
passado e foi um sucesso.

Estamos trabalhando nesse programa, e ndo vamos apresentar aqui porque nao
temos tempo e ndo € o momento, mas, podemos apresentar na Camara Tematica e quem
tiver interesse pode trazer as contribuigdes. O programa se compde de 4 componentes: um
de administracdo, de coordenacdo geral onde teria todo o banco de dados; um
componente de controle, monitoramento e erradicacdo que seriam acdes de execugao € o
componente de capacitagdo porque € um tema que € muito pouco conhecido. Nos, do IAP,
comecamos a trabalhar ha dois anos, tem pouca pesquisa, a gente esta trazendo as
universidades. Participei da Agenda 21 das universidades, para trazer as universidades
para dentro das nossas unidades de conservacdo para trazer os dados e trabalharmos
juntos. Tem o componente entdo de capacitacido e o componente de politicas publicas.
Temos instrumentos frageis de trabalhar com espécies exéticas, principalmente, quando
vamos trabalhar na execucao dentro das unidades de conservagéao.

Quero deixar bem claro uma coisa muito importante. O IAP tem um programa, nao é
um programa de erradicacdo e de trabalhar s6 com espécies exéticas, o IAP ndo tem uma
politica contra. Ele reconhece a importancia de algumas espécies exéticas invasoras para
a producao, para a economia como a questao do pinus, como a questao da tilapia. O IAP
trabalha na nao contaminacdo dos ambientes naturais € € um programa do IAP e da
SEMA. Estou falando isso porque é uma politica nossa e isso esta escrito no nosso folder.
N&o somos contra a produgéo, ou o cultivo ou a criagdo de espécies exoéticas invasoras. O
IAP e a SEMA tém a politica de evitar a contaminagdo de ambientes naturais e isso é o
nosso propodsito na conservacdo de biodiversidade. Muito obrigada e estamos a
disposigéao.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Parabéns pelo trabalho, pela iniciativa que
€ muito importante e colocamos a palavra aberta para os conselheiros que queiram se
manifestar.

A Sra. Rosana Gnipper (SOS BICHO):- Encontrei com a Odete na Agenda XXI| das
universidades e perguntei a ela qual é a forma de controle que o IAP esta pensando de
implantar com relacdo a fauna. Ela ndo € especialista em fauna, mas, sim, em flora. Entao
gostaria que fosse trazido a este Conselho na préxima reunido a parte entdo da fauna para
que soubéssemos como que o IAP vai lidar com as espécies que ele considera invasoras.

E vou falar para os Conselheiros como comentei no evento, que nds da defesa dos
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animais, da defesa da fauna achamos de tremendo mau gosto o nome invasor. Porque na
verdade ndo achamos que seja um termo adequado, porgue para nés o termo invasao
remete a uma intencdo. O invasor € alguém que invade, aquele que invade um territério, é
mais ou menos essa a conotacdo. Entdo, ele esta ciente do que esta fazendo. No caso de
um animal que foi introduzido, ele ndo chegou la porque quis — ele foi introduzido, ele foi
trazido. Ai ele é considerado invasor e é 0 que temos visto e ai os meios de controle que
temos visto sdo o recolhimento e a morte desses animais. Ai que entramos para defender.
Achamos que como politica de Estado, inclusive de nagéo, temos que encontrar meios de
proteger esses animais porque eles ndo estdo aqui por acaso, alguém trouxe. Agora se
tornaram inconvenientes, colocam a nossa fauna realmente em perigo - reconhecemos e
entendemos isso -, mas ndo podem pagar com a propria vida por um erro que foi nosso no
passado. Gostariamos de avancar e poder participar dessas discussbes entendendo o
conjunto, entendendo que é complexo. Resumindo: ndo entendemos que 0s animais tém
que pagar com a vida por um erro que foi nosso.

A Sra. Silvia:- Esse termo “invasoras” nao foi um termo criado por nds, ele € um
termo que sai diretamente do convénio sobre diversidade bioldgica, € um termo adotado no
meio cientifico de forma internacional e faz parte da ciéncia das invasdes biolégicas. Nao é
uma escolha. Considero que seja um termo adequado em funcao de que a CDB considera
invasoras aquelas espécies que tém impacto sobre outras espécies, sobre o habitat ou
sobre ecossistemas e que em geral também tem impacto econdémico, social, cultural ou a
saude humana. A questdo dos métodos de controle posso adiantar que isso é muito
variavel e para cada espécie e para cada ambiente tem uma solugéo diferente. Nao é uma
coisa unica que sirva para varios animais, depende muito do contexto e das possibilidades
da estrutura do 6rgdo que vai fazer, de poder contratar terceirizagdo. E muito relativo. O
que podemos trazer sdo alguns exemplos de casos bem sucedidos das llhas Galapagos e
de outros locais do mundo onde houve a erradicacao de fauna.

A questdo do controle sempre € dificil, sem duvida é um tema complexo e, por
vezes, a eliminacdo esta ligada a questao da incapacidade estrutural de armazenamento,
distribuicao e tudo mais. Imagina se féssemos juntar todos 0s caramujos gigantes africanos
aqui no litoral do Parana e querer estocar em algum lugar. E praticamente impossivel fazer.
Se néo fizermos nada estaremos abrindo méo da nossa fauna e trocando nossa fauna por
medo das espécies de fauna exética que vao tomar tudo, esse é o problema. Esse é o
desafio.

A Sra. Odete (IAP):- Deixa sé falar um pouquinho sobre a questdo do IAP dos
planos de agdes que estdo sendo trabalhados junto com o Conselho de Fauna. Eles estao
trabalhando planos de acdes, entdo tem diversas espécies exoticas invasoras e eles
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escolheram algumas. E esse Programa esta propondo fazer uma interface com a
Secretaria da Agricultura, da Salde e da Educacdo estamos trabalhando em conjunto e
propondo essa transversalidade que € para trabalhar os temas em conjunto. Porque tem
implicagdo tanto na saude, como no meio ambiente e como na agricultura.

Foram definidos alguns planos de acgbes e cada um tem uma maneira de ser
discutido. A Sociedade Protetora dos Animais faz parte do Conselho de Fauna e esta
sendo discutido juntamente com ele.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- O momento agora néo é para debater, é
apenas um informe sobre a fauna e é uma sugestao para constar na préxima reunido,
também como foi lido hoje um informe sobre a fauna.

A Sra. Rosana Gnipper (SOS BICHO):- S6 para esclarecer ja que vocé citou que a
Sociedade Protetora dos Animais faz parte do Confauna, te digo que nao faz. Conhecemos
a Sociedade Protetora e sdo nossos parceiros de trabalho. Entdo queria saber como que
tenho acesso aos membros que compdem Confauna, porque estivemos na reunidao de
instalagéo e o processo nao foi tdo democratico quanto pode estar sendo colocado aqui. E
gostariamos muito de ter estado nesse Conselho desde o inicio. Queremos uma Camara
Técnica aqui, neste Conselho, para tratar da questao dos pombos onde o Mauro Brito que
€ a pessoa que vocé citou, € o Coordenador dessa Camara Técnica, que as informacdes
relativas a esse assunto tratadas no Confauna nunca foram trazidas ao conhecimento
dessa Camara Técnica para que pudéssemos incluir no nosso relatorio.

O Sr. Roberto Gava (FIEP):- Sr. Presidente, Conselheiros e Conselheiras. A
proposito disso, das plantas exéticas, apenas no sentido de reforcar esse trabalho, nés que
atuamos na area de plantio de arvores exoéticas — principalmente o pinus que esta bem
citado ai, queremos informar que a nossa parte estamos fazendo. Estamos numa auto-
educacao muito grande € ja esta tornando-se famosa a frase que criamos, mas ela tem um
sentido pedagogico. Sempre costumamos dizer que o pinus € o maravilhoso tigre verde
cujos filhotes devem permanecer nas jaulas dos pais. Nao tem nada de sair. Essa é a
colaboracao que estamos dando a esse setor, obrigado.

O Sr. Fernando Pilatti (UEPG):- Recentemente, mais ou menos um més e meio
atras assisti uma palestra na Universidade Estadual de Ponta Grossa ministrada pelo Sr.
Nivaldo Kruger, que é titular de uma secretaria ou de um d&rgdo recém criado
extraordinariamente, fazendo uma divulgacdo e uma apologia econdémica a respeito do
pinus e do eucalipto, principalmente uma melhoria de renda a pequenos proprietarios.
Indaguei a ele se havia um mapa de possivel plantacdo desses pinus e um mapa restritivo
de plantacdo. Ele disse que néo tinha, que as plantacbes devem acontecer em pequena
escala, nunca em larga escala e que seria um fator econédmico. Perguntaria: o IAP tem
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alguma relagdo com esse 6rgao recém criado € um mapa de possibilidades de plantio ou
nao?

A Sra. Odete (IAP):- Nao tenho, desconheco. Conhego que tem um zoneamento
que estava sendo trabalhado na SEMA e nesse zoneamento poderia ser trabalhado isso.
Acho que seria uma questdo, uma temética a discutir. Nao é tanto o avango do pinus, mas
a conversao dos campos naturais, essa que é a preocupacao — eu acho -, do Pilatti, essa
conversdo dos campos naturais € o que mais preocupa e a falta de controle. Temos
conversado com as empresas florestais e 0 Gava até participou de uma acdo em Vila
Velha, fizemos uma parceria com a APRE e tiramos 500 mil pinus de invasao do Parque
Estadual de Vila Velha. Foi um trabalho bonito, interessante e esta 14 até hoje. E um
exemplo que temos passado pelo mundo. Mas € um trabalho que poderia ser discutido na
Céamara Técnica, principalmente a conversao e a conversdo para o pinus nas areas de
campo em que o pinus € problematico. As empresas florestais tém trabalhado no sentido
de fazer cortinas para evitar a invasdo, para evitar a disseminacao. Esse é o trabalho que
queremos implementar com o programa.

O Sr. Fernando Pilatti (UEPG):- S6 estranhei, ele, titular de uma Secretaria dessa,
de um o6rgao desse extraordinario ndo ter uma restricdo. Porque o problema dele, na
verdade, ndo é o plantio e a producao por si sO, é a disseminacao para areas naturais. A
universidade firmou agora, em agosto, um convénio com a Copel para a erradicacao dos
pinos que estdo as margens da Represa do Alagados em terreno da prépria Copel. Serao
erradicados, tém estudos para a erradicagdo deles, eles estdo em area de declive
acentuado, de solo muito raso. A Embrapa estara participando também desses projetos
que sao estudos preliminares para a erradicagdo do pinus e o que se repbe la. Houve o
convencimento da Copel e esse projeto esta para sua execugdo e estudos. Mas gostaria
que um 6rgao oficial do Estado entrasse em contato com outro 6rgao oficial do Estado para
que munisse essa pessoa, esse titular de um mapa pelo menos de restricdo das APP,
onde pelo menos néo pode!

O Sr. Allan Jones Santos (SEMA):- Agradecemos pela apresentagdo da Odete e
da Silvia. Este assunto é apaixonante. Passamos ao informe da Conselheira Vania sobre
PCH’s.

A Sra. Vania Mara Dos Santos (ING):- Tivemos noticias agora ha poucos dias de
que em Prudentépolis, no Rio dos Patos, logo depois do Salto Bardao do Rio Branco, trés
PCH’s seriam feitas. O que vai gerar com certeza um problema ambiental muito sério. Nao
apenas um problema ambiental, mas, um problema turistico e ndo consegui informacoes.
Na realidade gostaria de solicitar que o IAP trouxe ao Conselho informacbes a respeito

disso, porque ja ha alguns anos atras tivemos a mesma questdo no Salto S&o Jodo e
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também no Bardo do Rio Branco. Na época a populagcédo fez uma mobilizagao e inclusive
nem foi dada a anuéncia para o estudo de impacto ambiental. Hoje pelo que ficamos
sabendo parece que o prefeito ja deve ter assinado essa anuéncia, mas isso deve ter um
tramite dentro do IAP. Gostariamos de ter essas informacdes até para poder posicionar a
prépria populacdo e mobilizar novamente para que isso ndo ocorra.

O Sr. Allan Jones Santos (SEMA):- Isso esta registrado e sera feita a informacgao
necessaria. Vencida a parte dos informes, vamos passar para colocar em votacido a Mocao
a respeito da BR — 101 que foi objeto da 712 Reunido. Como esse assunto ja foi debatido
colocaria isso em votacdo. Os Conselheiros que aprovam essa Mogéao da BR — 101 que se
manifestem pela aprovacao. Esta aberta a palavra para as colocagdes necessarias.

O Sr. Nivaldo Eduardo Rizzi (Seti):- Acho que poderia ser melhorada essa questao
final ai, muito embora a gente saiba que esse projeto tem um impacto ambiental,
econdmico e até um custo social muito grande no custo da obra. Mas acho que essa ultima
ai de “resolver manifestar-se contrario a obra planejada...”, tem que arrolar alguns itens de
motivos. Acho assim: tem uma probabilidade de que o EIA/RIMA sera analisado com certa
preocupacdo pelo proprio IAP; tem uma questdo da falta de analise preliminar desse
posicionamento do préprio IAP, acho que é um considerando; tem um considerando de que
os impactos ambientais ainda ndo estdo sendo devidamente analisados e também um
considerando de impactos econdmicos de inviabilidade e de custo de obras significativo. E
também mesmo aquele paragrafo 14 em cima, o pendltimo, aquele que diz que existem
outras alternativas viaveis, esse também poderia ser um considerando la embaixo. Porque
ainda ndo se estudou alternativas vidveis para a resolugdo desse problema de gargalo.
N&ao sei se nao teria que dar uma melhorada nesse final.

A Sra. Ana Claudia Bento Graf (PGE):- Também tenho alguma sugestées de
redacdo. Ndo mudaria tanto. Acho que os considerandos integram a Resolucdo e eles
justificam a posicdo que esta no final. Mas, basicamente, minha sugestdo é alterar esse
ultimo paragrafo: em vez de manifestar-se desfavoravel, manifestar-se desfavoravelmente
a obra planejada...; na segunda linha “no Litoral” em letra minascula.

Estou vendo alguns errinhos de redacdo que depois posso passar para a Secretario
Executiva — falta um ‘s’, falta uma virgula sdo bobagens mas que melhoram a Resolucao
no final. Minha proposta é esta.

O Sr. Roberto Gava (FIEP):- Dentro dessa linha de arredondar melhor a resolugéo
tenho uma observacao ali na 22 folha 39§, mudar a palavra sofrerdo por ferdo impacto.
Porque esse impacto se for positivo ndo é sofrivel. Acho fundamental isso. Ja na esséncia
da Mocado sugiro que seja acrescentado manifestar-se em principio. Porque no final
podera o proprio IAP, o préprio Conselho ser favoravel. Entdo, em principio ele é
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desfavoravel, mas nao significa que fechou a porta. E na pendltima linha onde € a proposta
de solicitar o encerramento de qualquer estudo. Sugiro trocar cancelamento por
arquivamento ou aprofundamento dos atuais estudos referentes a citada rodovia. Essa é
minha proposta.

O Sr. Adriano Riesemberg (SEAB):-Salvo os erros de portugués quero fazer a
defesa do texto integral da Mocao. Porque acho aqui o que importa, neste momento, é
sermos claros qual a posicdo do Conselho para essa obra. Papel aceita tudo! A gente
assiste ai os representantes do DNIT e tal, eles vém, eles falam, eles tém numeros e
discursos muito bonitos. Faco parte do SENGE — Sindicato dos Engenheiros do Estado do
Parana e temos discutido bastante isso aqui: essa obra sé se justificaria, os estudos s6 se
justificariam se essa obra realmente ndo tivesse outra alternativa, se ela fosse essencial,
imprescindivel e ndo é o caso. Os impactos sdo certos, ndo ha o que discutir. E é provado
por técnicos, por pessoas de gabarito que as alternativas existem e foi colocado no debate
aqui apesar de nao ter participado da ultima reunido. Mas sei que a questao da alternativa
maritima foi colocada. Acho que quando foi feito o texto da Mogao a intencdo era uma
manifestacao clara de contrariedade. Acho que nao pode haver divida disso. Tirando os
erros de portugués e concordo com a Dra. Ana Graf, mas manter a integralidade do texto
com esse Viés.

O Sr. Nivaldo Eduardo Rizzi (SETI):- Retiro as minhas observagoes.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Uma proposta seria pela integralidade do
texto, apenas com as correcbes e a outra seria a palavra em principio, porque
desfavoravelmente apenas corrige e ndo ha alteracao no entendimento. Seria a palavra em
principio que realmente altera o texto e a intencdo. Isso ficou bem claro que o sistema do
meio ambiente é manifestamente contrario a essa obra. Qualquer intervengcédo na Serra do
Mar na area de Guaraquecaba, isso acho que ficou bastante claro para todo mundo. Aqui
tem que ficar claro qual é o objetivo dessa Mogéao que é realmente ser contrario ao que foi
proposto. Vamos colocar as proposigcdes em votacdo. Os Conselheiros que sao favoraveis
que se cologue o termo em principio queiram manifestar-se pela aprovagdo — 3 votos
favoraveis. Essa proposta foi derrotada. A outra proposta seria ao invés do cancelamento
de quaisquer estudos... pela palavra arquivamento que também tem uma diferenca que
devemos levar em consideracdo. Os Conselheiros que concordam com essa proposta
queiram manifestar-se pela aprovacdo — 1 voto favoravel mantém-se o texto original
apenas com as correcoes ortograficas.

Tem também uma terceira proposicdo do Conselheiro Roberto Gava que seria
substituir a palavra sofrerdo por terdo impactos que também altera o significado. Os
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Conselheiros que concordam com essa substituicdo esta em votagdo — 1 voto favoravel,
portanto, permanece o texto original.

O segundo ¢ a respeito da Resolugdo que trata dos procedimentos para a elei¢cdo
dos representantes das entidades ambientalistas n&o-governamentais, como membros
indicados no Conselho Estadual do Meio Ambiente.

A Sra. Rosana V. Gnipper (SOS BICHO):- S6 uma Questao de Ordem. Nao escutei
a palavra APROVADA na Mocao.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- A Mocao foi APROVADA. Obrigado pela
Questao de Ordem. Como dizia essa resolugao foi editada Ad referendum do Conselho e é
a manifestacao sobre essa Resolucao para que ela possa ser aprovada, porque isso ja
esta, sendo me engano, em andamento. Abro a palavra para os Conselheiros que queiram
manifestar-se.

A Sra. Rosana V. Gnipper (SOS BICHO):- S6 queria um esclarecimento no art.1°.
A cada nova gestdo as entidades tém que renovar o seu cadastro, certo? Para mim nao
ficou muito claro quando vocés falam aqui daquelas ja cadastradas. Quer dizer, as
entidades que ja estavam cadastradas nao tiveram seu cadastro renovado e elas
concorrem com as novas? Nao entendi direito esse artigo, Castella.

O Sr. Paulo Roberto Castella (Secretario Executivo):- Aqui ficou a solicitacdo de
um novo cadastramento. As cadastradas seriam aquelas recadastradas até aquele pleito
de 28 de abril. Essa cadastrada sdo aquelas que seriam recadastradas e que solicitaram o
recadastramento.

A Sra. Renata Garrett (IEPR):- Sé queria colocar que meu nome esta errado, esta
faltando um ‘' no Garrett.

O Sr. Allan Jones dos Santos:- Acha que é apenas uma questao de texto.

O Sr. Roberto Gava (FIEP):- Tenho também mais uma questdo de texto e tenho
algumas sugestdes. No art.3? - “candidatarem-se”, na minha opinido, falta o ‘se’. No art.6° §
Unico me parece necessario evitar a dubiabilidade de entendimento, seria acrescentar ali:
“critérios de desempate”, virgula, na seguinte ordem prevalente. Ou seja, o item ‘A’ pode
eliminar o assunto. E ndo colocando isso ha um caso em que um é mais antigo, mas,
protocolou-se primeiro € pode dar uma certa confusédo. E no art.7? onde fala no sitio do
CEMA e 14 embaixo no art.10° onde fala pagina — ou tudo é pagina ou tudo é sitio.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Ok, os Conselheiros que aprovam ou
referendam essa Resolucdo queiram manifestar-se pela aprovagéo, com as ressalvas do
Gava: APROVADA a Resolugéo.

O Sr. Paulo Roberto Castella (Secretario Executivo):- Antes do Dr. Allan fazer o

encerramento gostaria sé6 de comunicar que essa reunido é a segunda do ano, teremos
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mais uma. Mas a proxima que haverd este ano teremos a mudanga dos membros
indicados. Conforme trata a Resolugdo 66/08, teremos novas instituicbes nao-
governamentais na préxima reunido para tomar assento e o processo de eleicdo ja esta
acontecendo e ja esta em fase de conclusdo, agora no dia 8 praticamente concluida. Ai
teremos a mudanca também nas outras cadeiras de membros indicados.

A préxima reunidao que devera acontecer, fazendo uma pré-agenda para novembro,
devendo acontecer no dia 18 de novembro logo apés o feriado. Teremos entdo a dltima
reunido do ano e a primeira reunidao dos membros indicados. Na proxima teremos pessoas
novas assentadas e discutindo novos assuntos e onde, trataremos também daqueles
membros permanentes, a renovacdo das Camaras Temdticas. Gostaria dos membros
permanentes das secretarias e das outras instituicbes que pudessem trazer assunto de
pauta. Ficando claro que vamos tratar da renovagao das Camaras Tematicas.

O Sr. Allan Jones dos Santos (SEMA):- Esgotada a pauta, porém antes de
encerrar e como esta é a ultima reunido de muitos membros, deixo a palavra em aberto
para os conselheiros que quiserem se manifestar. Ndo havendo manifestacao
agradecemos a presenca de todos desejando uma boa semana. Obrigado. Esta encerrada
a 722 Reuniao Ordinaria do CEMA
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